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0SSZEFOGLALAS

A hdromszégséma meglehetésen gyakori az irodalomban: ketten ugyanazt a személyt sze-
retik, vagy egy ember szeret kettét — egy idében vagy egymas utan. Elsé latasra egyszerU-
nek tlnik ez a képlet, am mélyebb elemzések a vdgyhdromszdgek nem vart valtozatossagat
és Osszetettségét mutatjak. Tanulmanyomban ezt a variabilitast és komplexitast igyekszem
foltarni, tdgabb elméleti és 6sszehasonlitd irodalmi kontextusba helyezve a haromszdgeket.
Vizsgalodasaimat a patriarchatus- és az interszubjektivitds-elméletek altal keretezett elméleti
térben folytatom, s a Claude Lévi-Strauss, René Girard, Gayle Rubin, Heidi Hartman, Mary Jaco-
bus, Eve Kosofsky-Sedgwick és Gerda Lerner, valamint Edmund Husserl, Martin Buber, Maurice
Merleau-Ponty, Emmanuel Lévinas és Judith Butler altal szolgéltatott kritériumok segitségével
és az eurdpai és amerikai irodalom képvisel&inek — Henry James, D. H. Lawrence, Stefan Zweig,
Szerb Antal, Mérai Sandor, Harsényi Zsolt, Carson McCullers, Nadas Péter — néhéany alkotdsa
elemzése alapjan irom le a hdromszogek szerkezetét.

ABSTRACT

Triangular structures occur quite frequently in literature: one loves two, or two love one, simul-
taneously or consecutively. This seemingly simple formula reveals unexpected variations and
complexities when exposed to theoretical scrutiny. In an attempt to explore their variability
and complexity, | placed the triangular structures in a wider theoretical and comparative lit-
erary context. | examined texts disclosing both typical and atypical structures, studying them
in an interpretive space framed by theories of patriarchy (of Claude Lévi-Strauss, René Girard,
Gayle Rubin, Heidi Hartman, Mary Jacobus, Eve Kosofsky-Sedgwick, Gerda Lerner) and theories
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of intersubjectivity (of Edmund Husserl, Martin Buber, Maurice Merleau-Ponty, Emmanuel Lévi-
nas, Judith Butler), describing triangular structures found in the works of some European and
American authors (Henry James, D. H. Lawrence, Stefan Zweig, Antal Szerb, Séndor Mérai, Zsolt
Harsanyi, Carson McCullers, and Péter Nadas).

Kulcsszavak: haromszdgek, vagyszerkezetek, patriarchatus, alanykoziség

Keywords: triangles, structures of desire, patriarchy, intersubjectivity

A haromszdgséma meglehetdsen gyakori az irodalomban: egy ember kettot sze-
ret, vagy ketten ugyanazt a személyt szeretik, egy idoben vagy egymas utan. Els
latasra egyszeriinek tlinik ez a képlet, am mélyebb elemzések a haromszdgséma
nem vart valtozatossagat és Osszetettségét mutatjak.

Tanulmanyomban ezt a variabilitast és komplexitast igyekszem foltarni, ta-
gabb elméleti ¢és vilagirodalmi kontextusba helyezve a haromszogeket. Tipikus
¢s atipikus sémakat megjelenitd szovegeket fogok vizsgalni, mégpedig a patri-
archatus- és az interszubjektivitas-elméletek altal keretezett elméleti térben, s az
altaluk szolgaltatott kritériumok segitségével megkiilonboztetem a haromszogek
szerkezetét és miikodését.

A MARAI-HAROMSZ0G

Mindenekel6tt harom, alig hét éven belil (1935 és 1942 kozott) sziiletett Ma-
rai-muvet szeretnék folidézni, mégpedig egyetlen szempont, a mindhdromban
follelheté haromszogséma alapjan. Osszefoglaloimat ezzel a fokusszal fogalma-
zom.

A miivek keletkezési datuma szerint haladva az els6 a Valds Budan, 1935-bél.
A dramaszerl regény két férfi nehéz, tisztazo beszélgetéssel terhelt éjszakajat
mutatja be, amelynek soran Greiner Imre orvos folkeresi egykori osztalytarsat,
Komives Kristof birot, aki a masnapi valoperes targyalasat vezette volna. A késo
este érkezd orvosnak — akivel szemben felesége, Fazekas Anna ,,hiitlen elhagyas”
jogcimen inditott valopert — ,,birora van sziiksége”, ugyanis, mint mondja, meg-
olte a feleségét — pontosabban, amikor Anna halalos mennyiségii altatot vett be,
6 nem mentette meg, hanem hagyta lebeg6, alomszerli 6ntudatlansagaban. Tet-
te ezt azért, hogy felesége egyiitt lehessen — mint almaiban oly gyakran — élete
nagy szerelmével, Kémives Kristéffal. Most, amikor Greiner a halott nét otthon
hagyva megjelenik a gimnaziumi barat otthondban, pusztan arra kivancsi, hogy
kolesonos volt-e az asszony rejtett, csak almaiban megélt szerelme. Vagyis Gre-
inert valojaban Komives Kristof érzelmei izgatjak, az ¢ elfojtott-bevallhatatlan
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vagyaiba, szexualis tudatalattijaba igyekszik behatolni. A nagy szembesitd be-
szélgetés ekképp a két férfi baratsaganak probaja lesz, mikdzben a né mintegy
zarojelbe keriil.

Az 1940-ben bemutatott Kaland cimii szinmiiben még egyértelmiibb ez a ha-
romszogséma. A darab fohése Kadar Péter ,,orvostanar”, akinek szembe kell
néznie azzal, hogy felesége, Anna el fogja hagyni, raadasul a tanarsegédjével,
Dr. Zoltannal akar 6sszehazasodni. Kadar aznap allitja fel a diagnozist Anna
tiidorakjarol, felismerve, hogy az asszonynak legfeljebb fél éve van hatra. Az or-
vos ekkor nemcsak elengedi feleségét, de maga szervezi meg elutazasat. Tanar-
segédjét pedig arra utasitja, hogy kisérje el Annat az ttra, mégpedig ugy, hogy
kozben végig az 6 utasitasait kdveti. Szembetiing, hogy a dramai események mind
férfiak kozt zajlanak a darabban, mikdzben a n6 félrevezetett, haldoklo, a szom-
széd szobaban alvo, szedalt beteg. Anna passzivizalasa nem is lehetne teljesebb.
Kadar nem engedi, hogy felesége tisztaban legyen sajat betegségével. Beléfojtja a
szot, amikor Anna elmesélné, miért akarja elhagyni 6t, hallgatasra itélve az asz-
szonyt. Ekként ebbdl a harmas szerkezetbdl is kiesik a nd, s a harompolusu relacio
kétpolusuva valik.

A harmadik Marai-m a legnépszeriibb, az 1942-es 4 gyertydk csonkig égnek,
amelyben megint csak két férfi tisztazo beszélgetésének vagyunk tanti. Henrik
(a tabornok) ¢és Konrad gyermekkori baratok, akik a regény jelenében elmultak
hetvenévesek. Konrad egykor elszerette a tdbornok feleségét, Krisztinat, s a két
férfi azota nem talalkozott egymassal. A baratsag és a kdzos asszony azonban
orok kotelék: ,,harmunknak olyan koziink van egymashoz, mint a kristalyoknak
egy mértani torvény képletén beliill” (Marai, 1990, 119.). Ennek ellenére ebbdl a
haromszogbdl is hianyzik az (¢é16) asszony, aminek kovetkeztében ez a harom-
polusu reléacio is kétpolustva valik, hiszen Henrik azonnal kiiktatta feleségét az
¢letébdl azzal, hogy biintetésként soha tobbet nem szolt hozza, és az asszonyt
sem hallgatta meg. Még halalaban sem engedi szohoz jutni azzal, hogy Konrad
el6tt olvasatlanul tlizbe veti Krisztina titkos naplojat. Ekképp Henrik véglegesen
megvonja az asszonytol a nyelv benveniste-i alanyisagat (miszerint ,,»Ego« az,
aki »egd«-t mond” [Benveniste, 2002, 60.]). Az asszony kiiktatasaval itt is a két
férfi versengése képezi a mu tengelyét. Henriket elsdsorban a barat viselkedése
zavarja, nem felesége htitlensége. ,,Csak egyet nem tudtam megmagyarazni: azt,
hogy ellenem vétkeztél. Ezt nem értettem. Erre nem volt mentség” (Marai, 1990,
68.). Ezért kell 6nndn dominanciajat hangstlyoznia, s megfosztania vetélytarsat
az agensség puszta emlékének felidézésétol is. Vagyis a dominanciara torekvo fél
itt sem tudja masként értelmezni a masik két személy szerelmét, mint az 6 legyd-
zésére tett kisérletet.

Mar a cselekmények rovid 0sszefoglaldsabol is kitlinik, hogy az a kiilonds ha-
romszdgséma, amelyet mindharom Marai-mi oly egyértelmiien kovet, nem azo-
nos a szokvanyosabb szerelmi haromszogekkel, amelyekben egy férfi szeret két
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nét vagy két férfi vagya iranyul egy nére, s amelyeket az agencia férfihoz torténd
rogzitése okan egyarant patriarchalisnak tekinthetiink.

A vizsgalddasaim targyat képezé Marai-szovegekben kikristalyosodd harom-
szog nem kevésbé a patriarchatus terméke, mégis alapvetden mas: harom-harom
személy €letkapcsolatardl van szo, am ezek csak latszolag haromszog-relaciok,
valdjaban mindharom miiben csak két polusrol beszélhetiink, két férfi parviada-
larél. A nét, akit mindketten szerettek valamikor, mintha nem is 6nmagaért sze-
rették volna, hanem azért, mert a masik, a rivalis férfi is vagyott ra. Vagyis csak
a masik férfit tekintik szubjektumnak, a n6 megmarad objektumnak, a két alany
kozott kozvetitd targynak.

A Marai-haromszog kiilonosségének megragadasahoz két nagyobb elméleti
vonulatot hivok segitségiil: a patriarchatus szerkezetére vonatkozo elméleteket és
az alanyképzés interszubjektiv elméleteit. Ezek alapjan a kovetkezé megfigyelé-
seket tehetjlik.

Marai haromszdgei leképezni tlinnek azt a patriarchatus-szerkezetet, melyet
Claude Lévi-Strauss tart fol, ramutatva, hogy az endogam hazassagok tiltdsanak
az oka csak latszolag a vérfertézes elkeriilése: valojaban a rokonsag kiterjesztését
¢s a patriarchatus tarsadalmi intézményeinek megszilarditasat szolgalja. A fran-
cia antropologus szerint ezek az exogam hazassagok arra hivatottak, hogy a né
kozvetitésével a két torzs vagy csalad férfitagjai rokonsagi s egyuttal szdvetsé-
gi kapcsolatba keriiljenek egymassal. A nék pedig ,,cserearuként” szerepelnek
ebben a kapcsolatban, s ennek kdvetkeztében targyiasulnak vagy dologiasulnak
(Lévi-Strauss, 1949).

Lévi-Strauss e tételei valoban érvényesnek tlinnek Marai emlitett miveire.
Am ez a probléma mégis joval bonyolultabb. Nem mondhaté ugyanis, hogy a két
férfi szimmetrikus és kiegyenlitett szubjektumkapcsolatot alkot, hogy mindket-
ten egyforman cselekvo-beszEld alanyok, akik kozott kozvetit a targyiasult nd, s
hogy e kozvetitd révén mindketten nagyobb sulyra tennének szert. Ezért inkabb
azt mondhatjuk, hogy itt René Girard képlete érvényes, aki modositotta a Lévi-
Strauss-féle haromszoget (Girard, 1977), ramutatva, hogy a regényirodalomban
nem ez a ,,romantikus hazugsag” jelenik meg, hanem harompolust vagykapcso-
latok: a vagy megsziiletésénél mindig jelen van egy harmadik személy. A vagy
nem elsdsorban vagy kizarélagosan szexualis vagy erotikus, hanem tagabb ér-
telemben a hatalom, a birtoklas ¢és a dominancia vagya. Ezt a vagyat Girard el-
sOsorban a nemek kozti hatalmi jatszmaban megnyilvanuld vagyként vizsgalja.
A Girard-féle haromszdgben harom személy vesz részt, harom pozicidban: két
férfialany, akik a vagy hordozoi, a vagyakozo és a rivalis, valamint a kozvetitd
targy, a nd, akire mindketten vagynak. A nd olyannyira nem lehet alany ebben
a haromszogben, vagyis hogy az ,,ara”, a gydztesnek kijaré dij, nem az 0 sajat
»ertékeitol” fligg, hanem attol, amennyit a rivalis férfinak megér. A né ,,ara” a ri-
valis altal megadhat6 képzeletbeli artol fiigg; vagyis Girard szerint a képzeletbeli
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vagy (désir imaginaire) utanzasarol van itt sz6 (Girard, 1977, 6.). Girard szerint
a harompolusu vagykapcsolatoknak éppen ez a leglényegesebb vonasa, vagyis,
hogy a vagy nem a tdrgyban, hanem az alanyban gyokerezik, mégpedig ugy, hogy
valdjaban a masik szubjektummal val6 versengés hozza létre.

Mint lathattuk, a versengés Marainal is fontos eleme a férfiak kozti relaciok-
nak: Greiner, Kadar és Henrik mind a masik f6l6tti dominanciara torekszik. Ez
a dominancia megnyilvanul a beszéd kisajatitasaban, hiszen alig engedik szohoz
jutni a masikat, és — elsdsorban a Kalandban és a Gyertydkban — azokban a cse-
lekedetekben, amelyek révén a dominans férfi mindenaron ki akarja nyilvanitani
a ndért valo versengésben elért gy6zelmét.

A harom Marai-miirdl egyarant elmondhatd, hogy értelmezésében nemcsak a
lévi-straussi, illetve girard-i modell hasznalhato, de ennek genderszempontt to-
vabbgondolasai is, igy Gayle Rubin, Heidi Hartman, Mary Jacobus, Eve Kosofs-
ky-Sedgwick és Gerda Lerner meglatasai (Rubin, 1997; Hartman, 1981; Jacobus,
1986; Sedgwick, 1985; Lerner, 1986). Roviden 0sszefoglalva, a fenti szerzok a ko-
vetkezd tételekben jelolik meg a patriarchatus Iényegét: egyenlétlen szereposztas
férfiak és ndk kozott; a nd nem lehet a vagyakozas alanya, a vagy forrasa; a férfi
vagyat a né nem 6nmagaban kelti f6l, hanem azért, mert a rivalis férfi vagyanak
atargya, a rivalisok kozti kapocs gyakran erésebb, mint barmelyik vagyakozo és
vagyott kozotti.

Vagyis elmondhatd, hogy Marai haromszdgei alapvetden a patriarchatus ha-
talmi viszonyait leképezd szerkezetek. Am minthogy a hdromszogek alapvetéen
interszubjektiv strukturak is, elemzésembe az interszubjektivitas-elméletek fol-
vetéseit is be kell vonnom. Vizsgaljuk meg tehat a részvevok kozti személyko-
zi-alanykozi relacidkat.

Mindegyik férfi a masik férfival igyekszik tisztazni a malt eseményeit. Am
nem az Edmund Husserl altal a Kartezianus elmélkedések cimti konyvében (Hus-
serl, 2000) leirt modon, azaz mas szubjektivitasok elismerésével, masok 1étezé-
sének és egyedi céljainak elismerésével. A részvevok a masikat nem alanyként,
hanem pusztan targyként érzékelik, kizarolag érzékelésiik targyaként. Ekként
nem is valosul meg koztiikk a masik tudat empatikus intencionalitassal torténd
elismerése. Reflektalt attitlid sem jon létre koztiik, nem folytatnak parbeszédet
egymassal, inkabb monologokat hallunk, a dominans poziciot betdltd férfiak
prelegalasat. Minduntalan a dominancia ujbol és Gjbol torténd kinyilvanitasaval
talalkozunk. Ekképp a Martin Buber altal (Buber, 1994) felallitott megkiilonboz-
tetést magunkéva téve elmondhatjuk, hogy Marainal a férfiak kozott ,,En—Az”
(I-It) viszony jon létre, reflektalatlan és egyiranyu, alany és targy kozotti relacio,
és nem ,,En—Te” (I-Thou) kolcsonds kapcsolat, alany és alany kozott, amely a ma-
sik ember masik tudatként és masik szubjektumként térténd elismerésén alapul.
Marainal az sem torténik meg, amit Maurice Merleau-Ponty az interszubjektiv
kapcsolat feltételeként hataroz meg: amikor is két ember a nyelven keresztiil belép
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egymas észlelési mezGjébe, elinditva a megértési folyamatot, amikor ,.tekinte-
te[m] talalkozik egy masik tekintettel” (Merleau-Ponty, 2012, 379.). Marai alakjai
nem képesek a nyelven keresztiil egymas észlelési mezdjébe 1épni, ezért szakad
koztiik a személykoziség szovete. Nem jon létre az ,,egymasba illesztettség és
egymasba fonodas” ,,kiazmatikus allapota” (Merleau-Ponty, 2006, 157.). Ekként
elmarad az &sszes részvevo kozott az Emmanuel Lévinas altal leirt interszubjek-
tiv befogadas (Lévinas, 1999) is, a Masik ,,fogadasa”, a masik ember massaganak
elfogadasa, amikor is a nyelv kozvetit En és a Masik kozott, lehetévé téve, hogy
az En kilépjen 6Snmagabdl, felfogja a Masik massagat. Nem valosul meg ,,az arc
epifaniaja”, ami megnyithatnd az emberi-séget (Lévinas, 1999, 178.), megteremt-
ve az arccal szembeni jelenlét pillanatait, vagyis az olyan ,.tartalmakat”, melyek
azutan ,,megélédnek: taplaljak az életet” (Lévinas, 1999, 87.). Vagyis elmondhato,
hogy Marai egyértelmiien patriarchalis haromszogeiben nem miikodnek személy-
kozi-alanykozi relaciok.

HAROMSZOG-VARIACIOK

A vizsgalodasaimba bevont két elmélet tiikrében folmeriil a kérdés: valodi alany-
koziség hidnyaban mondhatjuk-e, hogy ezek a haromtagu relaciok valéban ha-
romszogeket alkotnak? Hiszen itt minden esetben kétpolusuva alakulnak az ere-
detileg — vagy latszolag — harompolust vagykapcsolatok.

Miel6tt valaszolnék erre a kérdésre, attérek tanulmanyom masodik részére,
amelynek soran bemutatom a Marai-miivek kapcsan leirt séma néhany mas valto-
zatat. Figyelmemet csak az eurdpai és amerikai irodalom néhany alkotasara ira-
nyitom, s eltekintek a ,,valosagtol”, akarmennyire izgalmas haromszégsémakkal
is szolgal az irodalmi vilag, példaul a Torok Sophie—Szabo Lorinc—Babits Mihaly
kozotti viszony, vagy a tudomanyos vilag, példaul a DNS-t kutatok alkotta ha-
romszdg, melyrél Mary Jacobus irt emlékezetes konyvében (Jacobus, 1986). Itt a
haromszog egyik szogében az angolok (James Watson, Francis Crick és Maurice
Wilkins) allnak, egy masikban a rivalis amerikai (Linus Pauling), a harmadik-
ban, a né helyén pedig maga a DNS, akit a pozicié feminizal. Azt, hogy a DNS
feminizaldsa mennyire egyértelmii volt a kutatok szdmara, jol érzékelteti Francis
Crick mondata: ,,a DNS a biomolekularis vilag »buta szokéje«” (Crick, 1981, 72.).

Tehat a haromszog-variaciokra ratérve — €s kicsit megeldlegezve a szovege-
lemzések alapjan levont kovetkeztetéseimet — probaljunk deduktiv modon folal-
litani egy tagabb értelmezd struktarat. Ugy tiinik, a haromszogstruktarakat két
nagyobb csoportba oszthatjuk. Egyrészt ott van az eddig targyalt patriarchalis
alapséma, melyben két rivalis alany és egy targy vagy kozvetit szerepel; itt
rogzitett a poziciok nemi kiosztottsaga, tiikrozve a Lévi-Strauss- ¢s Girard-féle
hatalmi viszonyokat. Masrészt ott a most targyalando interszubjektiv valtozat,
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amelyben vagyakozok, vagyottak és kdzvetitdk szerepelnek, valtozo felallasban,
s amelyekben létrejonnek személykozi-alanykozi relaciok. Ezekben az alanyi és
a targyi-kozvetitéi pozici6 nem mutat nemi kétosztatlisdgot, ami a patriarcha-
tus-modellnek felelne meg, s6t, meg is cserélédhetnek a szerepek. A vagy birtok-
16ja lehet nd, és férfi is lehet a vagy targya, vagy férfi is kdzvetithet két n6 kozott.
De a megcserélt szerepek dnmagukban mégsem tiinnek kategoriaképzonek, csak
a rogzitetlenséggel és a fluiditassal tarsulva. Vagyis a poziciok valtozhatnak, és
férfi és nd egyarant — s6t ugyanazon miiben akar valtakozva is — bet6ltheti a va-

D. H. Lawrence St. Mawr cimi kisregényében a vagy birtokloja no, s a kiilonds
vagykapcsolat harom polusat egy férfi, egy né és egy 16 képezi. Az amerikai Lou
Witt elhidegiil angol férjétdl, s az 6si életer6tdl duzzado, pompas telivér irant gyul-
lad vagyra, mikozben a 16 is alanyként vonzza a nét. Lou és St. Mawr is egyszerre
alany és targy: hol a vagy birtokldja, hol a masik vagyanak célpontja. A szerepek
interszubjektiv szempontbol rogzitetlenek, mikdzben a haromszog kétpolusuva
valik — igaz, a vagykapcsolat kiss¢ varatlan modon no6 €s 16 kozott 1étestil.

Harompolusu vagykapcsolattal talalkozhatunk D. H. Lawrence 4 réka cim
kisregényében is, melynek az a kiilonossége, hogy itt a haromszog elébb két nd
és egy roka, majd két n6 és a roka strukturalis helyét elfoglalo fiatalember kozott
létestil, s a roka/férfi két n6 kozott kozvetit. Ez a haromszogszerkezet akkor mo-
dosul, amikor Henry és March egymasba szeretnek, s a férfinak két kdzvetito ri-
valissal kell leszamolnia: a rokéaval és Banforddal. Ezzel a harompolusu kapcsolat
kétpolustva valik, miutan a kétpolusu vagykapcsolat kilokte magabol az oda nem
il16 harmadikat, allatot és embert egyarant.

Stefan Zweig Erzések ziirzavara cimi kisregényének cselekménye a tudos
mester, a tanitvany és a mester fiatal felesége kozti érzelmi haromszog terében
jatszodik. A torténet folyaman mindharom személy betolti a vagyakozo, a vagyott
madikként a hazaspar vagykapcsolataba, késébb az asszony szerepel kozvetito-
ként, végiil a n6 €s a fiatalember kdzott kdzvetit a mester.

Tobb, rogzitetlen szereplokkel megvaldsitott, harompolust vagykapcsolattal
talalkozunk Szerb Antal Utas és holdvilag cimii regényében. A cselekmény alapja
a Mihaly, Tamés és Eva kozti vagyharomszog, s ebben a szinte harmas szerelem-
és Tamas kozti vagykapcsolatban Eva tolti be a targy (kozvetitd, katalizator) sze-
repét, addig az Eva és Mihaly kozti vagykapcsolatban Tamas a kozvetitd.

Harsanyi Zsolt A4 bolond Asvayné (1942) cimii szinmiivében? tobb haromszog-
szerkezettel is talalkozunk. Az els6 felvonasban latszolag patriarchalis vagyszer-

2 A drama haromszogszerkezetére Ritodk Zsigmond professzor hivta fol a figyelmemet. Ko-
szonet érte.
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kezetbe rendezddik el a harom szerepld, amikor is két férfi vagya iranyul a szép
Asvaynéra. Am valdjaban harom alany foglalja el a haromszog egyes pontjait,
amennyiben Asvayné is alanyi modon ragaszkodik a vélasztas agencidjahoz.
Az 1916-ban jatszodo tovabbi két felvonasban az id6s Asvayné, a birtokra ke-
riilt orosz hadifogoly és a felesége emlékében é16 Asvay foglalja el a haromszog
pontjait. Itt a fiatalember jatssza el az €16 asszony ¢s a halott férje kozti kdzvetitd
szerepét, mikdzben agens is, amennyiben 6 a jaték iranyitoja. E két szerkezeten
tal tobb haromszog is formalodni latszik: Andris két nébe szerelmes (Lenkébe és
Franciskaba), Ivan és Lenke szerelmi kapcsolataban pedig jelen van Asvayné is
(a hasonmas, Asvay révén).

Carson McCullers 4 szomoru kavéhaz balladaja cimii kisregénye egyszerre ko-
vet hagyomanyosabb és felforgatobb sémat. A kisregény harom kétpolust vagy-
kapcsolat torténetét besz¢éli el, amelyekben mindharom szerepl6 egyarant foglal el
alanyi és targyi poziciot: Miss Amelia alanyként vagyakozik Lymon kuzén irant;
kuzén pedig szintén a vagyakozo férfialany helyzetébdl fordul Marvin Macy felé.
Rogzitetlenek a helyzetek €s a tarsadalmi nem inflekcioi, mikdzben a vagypozi-
ciok rogzitetlenségével Gjszeri haromszog jon 1étre, mely nem felel meg a nemek
patriarchalis rogzitettségének. McCullers ugyanis kolcsonossé teszi ezt a vagyha-
romszoget, ahol minden targyi pozicidhoz tarsul egy alanyi vagypozicio.

Nadas Péter Taldlkozas cimi dramaja talan a leglatvanyosabban jeleniti meg
a rogzitetlen és elmozduld poziciokat, ezért részletesebben foglalkozom vele.
A kétszemélyes kamaradrama az arisztokrata szarmazasi Maria €s egy huszas
éveiben jaro fiatalember talalkozasat mutatja be. Szubtextusaban egy masik talal-
kozas bontakozik ki, mégpedig az asszony és a fiatalember apjanak tobb évtized-
del korabbi szerelmi torténete, ezzel harompolusuva tagitva a szinpadon jatsz6do
kétpolusu taldlkozast.

A multbéli névtelen férfi avos tiszt, ami szétlan légyottjaik soran nem dertiil
ki a n6 szdmara. Am Mariat tobbszér is elviszi a rendorség, verik, kinozzak, s a
kihallgatasok soran egyszer csak szembekeriil a szeretett férfival, aki nyilvanva-
l6an magas beosztast tolt be a testiiletnél, s aki jelen van egyik verésekkel kisért
kihallgatasa soran. A férfi szdmara ez a kihallgatoszobaban torténé talalkozas
mély lelkiismereti valsagot okoz. Ongyilkos lesz, a szeretett asszony szeme l4tta-
ra a szajaba 16. — Ennyi tehat a régi, 6tvenes évekbeli torténet: egy szerelmi és egy
politikai talalkozas torténete.

A szinpadon pedig talalkozassorozatok jatszodnak le: az asszony ¢€s a Fiu jelen
idejii talalkozasa, a tobbszords narrativ beagyazasokkal eléadott korabbi talalko-
zastorténet az arisztokrata asszony €s az avos tiszt kozott, valamint a szinpadon
performalt talalkozas Fiu és apa kozott.

Mindegyik talalkozas kdveti a Judith Butler altal bemutatott folyamatot, melyet
Butler Nicolas Malebranche francia kartezianus filozo6fus nyoman ir le. Eszerint
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az interszubjektiv folyamat harom 1épésbdl all: az els6 a mas személyekkel valo
kapcsolat kialakitasa (Nadasnal: ,taldlkozas”), a masodik a masiktol valdo meg-
érintetés, a harmadik a masik viszont-érintése. E harom allomas utan jut el a
személy arra a pontra, ahol elnyeri az érzés és a cselekvés képességét, vagyis érzd
szubjektumma valik (Butler, 2015, 7-8.). Egy els6 érintés inditja el a tapasztalast,
irja Butler, amely nemcsak a kognitiv tudas feltétele lesz, de a szubjektivacioé
is: az érzés elofeltétele a tudasnak, ,,érzés nélkiil pedig nem létezik En” (Butler,
2015, 43.).

Maria és egykori szeretdje, valamint annak fia szamara mar az is nehézséget
okozhat, hogy kapcsolatba keriiljenek egymassal, hiszen egymast szinte disz-
junktiv modon kizard vilagokbol jonnek; ekképp empatikus intencionalitas és
kolesonos elismerés nélkiil nem talalkozhat avos tiszt és grofnd, fia és avos apja,
fi és az apa régi szeretdje, €16 és halott.

A drama kiilonossége (legalabbis elemzésem szempontjabdl) abban all, hogy
nincs benne kétpolusu vagykapcsolat egy harmadik személy kdzvetitése nélkiil.
Vagyis mindharom talalkozds haromszogben valosul meg. Maria és a Fiu talal-
kozik az egykori szeretén/apan keresztiil, amikor is két €16 kozott kozvetit a ko-
zOsen szeretett halott. A masodik haromszogben két férfi kozott egy né kdzvetit.
A Fit Marian — akar egy médiumon — keresztiil 1ép kapcsolatba apjaval, amely
talalkozas az onjelenlét 6romét hozza el szdmara: ,,Nagyon itt vagyok” — mondja
Marianak (Nadas, 2001, 122.). Végiil ott egy harmadik haromszdg is, melyben a
Fit kdzvetit Maria és az 0 halott szerelme kozott.

Az utols6 haromszog kapcsan elmondhatjuk, hogy Maria a Fiu testét médium-
ként hasznalva keriil kozel egykori szerelméhez, amikor halottmos6 asszonyként
lefiirdeti az ¢l6 Fiut. Ez a ritualis mosdatas az arcadas ceremonialis aktusava
Iényegiil, melynek soran mintegy a forditott prosopopeia alakzata mentén — hogy
Davidhazi Péter, illetve Paul de Man gondolatmenetét vegyem kolcson (David-
hazi, 2009, 26-28.; de Man, 1997) — Maria arcot ad egykori szerelmének, aki
mindaddig két értelemben, politikailag és fizikailag is ,,arcrongalt”. Maria pedig
— a Fia kozvetitésével — metaforikusan és konkrét értelemben is arcot ad neki,
fia szemében is mintegy ,,rehabilitalva” a férfit, akit immar megillet a sirfelirat
tisztessége.

KONKLUZI0

A szovegeknek a patriarchatus-elméletek és az interszubjektivitas-elméletek ha-
tarolta térben torténd vizsgalata alapjan a kdvetkezo konkluzidkat vonhatjuk le.
A vizsgalt miivek latvanyosan képezik le a vagykapcsolatok szerkezetét, lat-
hatova téve a vagy alapvetd strukturalitasat, ahol a részvevok szerepe a betoltott
poziciok fliggvénye. A vagykapcsolatok két alapvetd szerkezetét kiilonboztettem
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meg: a patriarchalis (dominanciara €piild, merev, hierarchikus) relaciokat, vala-
mint az interszubjektiv (felcserélhetdségre €s pozicidmozgasra épiild, nem hie-
rarchikus) viszonyokat. El6bbiek tipikusnak, utobbiak atipikusnak mondhatok.
A két tipust nem egy dichotomia két ellentétes pontjaként kivinom megkiilonboz-
tetni; inkabb azt allitom, hogy a vagykapcsolatok strukturalis elemei kozott ez a
két szerkezet azonosithato.

A patriarchalis valtozatot az jellemzi, hogy vagyszerkezeti tekintetben ezek in-
kabb kétpolusu relaciok, akar a szerelmi vagykapcsolatokat, akar a rivalizalasokat
tekintjiik. Itt a poziciok rogzitettek: a dominans személy mindvégig ragaszkodik
dominanciajahoz a vagytargy vagy a rivalis alany folott. Rogzitettek a poziciok
a targyét. Interszubjektiv szempontbol ezek a kapcsolatok gyengék, alany-targy
viszonylatok, monologikusak, reflektalatlanok és egyiranyuak.

Az interszubjektiv valtozat szerkezetileg tobbpolusu kapcsolatokat foglal ma-
gaba, ahol a poziciok rendre rogzitetlenek. Egyrészt a dominancia és az alaren-
deltség pozicidi rendre valtoznak, masrészt nem all fenn nemi kétosztatusag:
férfiak és nok egyarant betdlthetik — mégpedig valtozo eloszlasban — az alany
¢és a targy, illetve a vagyakozo, a vagyott és a kozvetitd szerepét. Ezek erds in-
terszubjektiv viszonylatok, melyek dialogikusak, alany-alany kozott 1étesiilnek,
empatikus intencionalitas nyilvanul meg benniik, a masik ember masik tudatként
torténd elismerése, valamint parbeszédet lehetévé tevo reflektalt attitiid.

Ugyanakkor a két szerkezet nem kiilonithetd el ¢élesen: az interszubjektiv ha-
romszogek tartalmazhatnak patriarchalis relaciokat is. Eppen ezért egymashoz
vald viszonyukrol azt mondhatjuk el, hogy ezek nem valaszthatok szét mereven
egymastol, hanem inkabb kiilonds osszefonddasukrol beszélhetiink. Hasonloan
a Sigmund Freud altal definialt heimlich-unheimlich viszonyhoz, amelyben az
unheimlich — ahogyan Hegyi Pal ramutat — mintegy tartalmazza sajat ellentétét, a
heimlichet (Hegyi, 2017, 279.), az interszubjektiv haromszdgek is sajatos modon
tartalmazzak a patriarchalisokat, valamiféle ,,végtelenitett ismétlési kényszernek”
(279.) engedelmeskedve. Hegyi abrajanak (279.) mintajara ezért igy abrazolom a
patriarchalis-interszubjektiv haromszdgek viszonyat:

INTERSZUBJEKTIV

PATRIARCHALIS INTERSZUBJEKTIV
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Végiil, hogy valaszoljak egy korabban foltett kérdésemre: a patriarchalis tipushoz
tartozokrol elmondhato, hogy ezek valdjaban nem is harompolusu vagykapcso-
latok, hiszen alapvetden két fél dominanciaért folyd kiizdelemérdl szolnak. Valo-
di haromszogekrol csak valodi alanykoziségen alapuld, interszubjektiv relaciok
esetében beszélhetiink, ahol rogzitetlenek a poziciok, alany és alany kozott 1éte-
stilnek kapcsolatok, reflektalt attitiid alakul ki a két fél kdzott, s megtorténik a
masik ember befogadasa. Ez pedig megtorténhet akkor is, ha az interszubjektiv
szerkezet patriarchalis viszonyokat is tartalmaz.
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