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BENKO ELEK — SANDOR KLARA — VASARY ISTVAN:
A SZEKELY [RAS EMLEKEI
CORPUS MONUMENTORUM ALPHABETO SICULICO EXARATORUM

A székely iras a magyar miivelodéstorténet kiilonleges jelensége. Olyan irasrend-
szer ez, amelynek els6 biztosan datalt emlékei a kozépkor végérdl maradtak rank,
keletkezése viszont megeldzi a latin abécé atvételét, torténetében igy sok a buvo-
patakszer(i vonas. Vizsgalata tudomanyteriiletek egész sorat mozgositja (torténet-
tudomany, régészet, nyelvtorténet, miivelddéstorténet stb.). A jelen kdnyv harom
szerzdje, Benkd Elek torténész, régész, Sandor Klara nyelvész, valamint Vasary Ist-
van orientalista, torténész, turkoloégus arra a rendkiviili feladatra vallalkozott, hogy
egy hatalmas kotetben bemutassa és kozolje ennek valamennyi hiteles emlékét.

Maguk a forrasok sokfélék, és a kozlésmod ehhez igazodik. Mind a friss, jO
mindségli fényképfelvételek, mind az ezeket kisérd atbetiizések és olvasatok,
mind a latinul megjelent mivek els6 magyar forditasai, mind a kéziratos latin
¢s magyar munkak elsé kozlése hallatlan mértékben tagitjak ki a székely irasra
vonatkozo eddigi ismereteket. E téren az els6 Osszefoglalas 1915-ben latott nap-
vilagot Sebestyén Gyula tollabol (4 magyar rovasiras hiteles emlékei). Ha elgon-
doljuk, hogy az elokeriilt emlékek szama egy b6 évszazad alatt megduplazodott, s
a tudomanyos modszerek kore is jelentdsen kiboviilt, egy olyan alapmi sziiletését
tidvozolhetjiik, amely valosagos tudomanytorténeti esemény. A terv megvalosi-
tasa a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont tamogatasaval volt lehetséges; a kotet
meleg hangu Készontdje Fodor Pal cimzetes féigazgatotdl szarmazik.

A fejezetbeosztas a forrasok tipusaira épiil.

Az A) fejezet cime: A székely irasrol szolo térténeti tudositasok tara. A sort
Kézai Simon Gestdja nyitja (1282—1285), Thuroczy kronikaja (1488) és Bonfi-
ni mive folytatja, majd kovetkeznek a régi magyar tudomanyossag kivalosagai:
Szenci Molnar Albert, Pray Gyorgy, Révai Miklos és masok (0sszesen harminc-
kilenc irassal, a 19. szazad elejéig). Az altaluk megrajzolt kép kézponti eleme,
hogy a székelyek hun-szkita eredetiiek, sajat bettiik vannak, ezeket faba rojak, és
irasuk jobbrol balra halad. Felttind, hogy a szerzok errdl jorészt hallomas utjan
vagy masok irasaibol értesiiltek: a ma ismert emlékek felfedezése joval késobbi.
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Ezek utan szinte fordulatként hat a B) fejezet (4 székely irds feliratos emlékei),
mely olyan teriiletre kalauzol, amely kozvetleniil tanulméanyozhat6, az erdélyi
templomok falan, kdvein maig olvashato szovegek korébe. A htisz feliratbol ti-
zenkilenc a Székelyfoldon maradt fenn, a koraiak kozelebbrdl Udvarhely me-
gyében. Ezek jelentds részét Benkd Elek fedezte fel a kozelmultban. Veliik kap-
csolatban az épiiletrégészeti latasmod keriil elétérbe: ennek révén hatarozhato
meg a feliiletként szolgalo épiiletelem régi vagy Gjabb volta, viszonya késébbi,
gyakran 15. szdzadi atépitésekhez, s mindezek figyelembevételével a keletkezés
kora. Legkorabbinak, feltehetéen 13—14. szdzadinak a homorodkaracsonyfalvi
felirat és a Vargyasi felirat mondhat6; ezeket még négy 14., illetve 15. szédzadi
emlék koveti. Ebbdl egy fontos kdvetkeztetés adodik: az az elgondolas, hogy a
székely iras Matyas humanistai korében keletkezett volna, nem tarthatd. Fény
deriil viszont az iras jellegzetes hasznalatara: ,,neviiket elrejtd, de mégis meg-
orokitd” épitémesterek vagy papok hagytak az utokorra rovid kozlésiiket. Leg-
ismertebb az Enlaki felirat (1668) az unitarius templom festett fakazettajan:
»Egy az Isten”.

Az elébbiek szerves folytatasaként a C) fejezet (4 székely iras kéziratban meg-
orzott feliratos emlékei) olyan szovegeket mutat be, amelyek eredetije mar nincs
meg, de masolatuk fennmaradt. Harom ilyet ismeriink. A Bolognai emlék egy
15. szazadi székely naptar, melyet Luigi Ferdinando Marsigli kézirata 6rzott meg
(1690), a Csikszentmiklosi/Csikszentmihalyi feliratot (1501) 18. szdzadi masola-
tokbol ismerjiik, a Konstantinapolyi feliratot (1515) pedig egy német utazé nap-
16jabol (1555).

A D) fejezettel (4 székely iras kéziratos és nyomtatott emlékei) azoknak a tu-
doés munkaknak a vilagaba 1épiink, amelyek leirjak a székely betiiket, megadjak
hangértékiiket, s szoveget kdzolnek ezzel az dbécével. Mind az emlékek szamat
tekintve (44), mind terjedelemre (b6 380 lap) ez a legvaskosabb fejezet. Itt kap
helyet a Nikolsburgi abécé (15. szazad kozepe), valamint Telegdi Miklos Rudi-
mentdja (1598), mely szinte az utolsé oraban orokitett meg egy akkor még meg-
1év6é hagyomanyt. E miinek dont6 hatasa volt a tudos érdeklddés felkeltésében és
fenntartasaban. Szovege tizenkét kéziratos masolatban maradt fenn; ezek itt mind
szerepelnek.

Harom terjedelmes munka kiilon kap helyet az E) fejezetben (Korai érteke-
zések a székely irasrol). Az els6 ismét egy alapmii: Bél Matyas latin nyelven ki-
adott konyvének (Lipcse, 1718) magyarul elszor itt olvashato szovege (Dolgozat
a régi hun-szkita irasrol), Toth Gergely forditasaban és jegyzeteivel. Rendkiviil
érdekes, sokszinli munka. Ebben jelenik meg az az elgondolas, hogy a fenti iras
mint a pogdny magyarok irdsa a keresztény egyhaz ildézése miatt szorult volna
vissza — ami tévedés, hiszen szakralis funkcidja nem volt (maga a nézet azonban
tartdsan rogziilt az utokor felfogasaban). Tudomanyos kapcsolatok egész haloza-
tat tarja elénk a Bardocz Pal altal 6sszeallitott Marosvasarhelyi kézirategyiittes
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(1750-es évek), valamint Hajos Istvan Gaspar piarista tanar kéziratos latin érteke-
zése (1780) — Szabé Adam forditasaval egyiitt — itt jelenik meg el3szor.

Az emlékek utolsd csoportjat az F) jelzéssel bevezetett Bizonytalan jellegii
vagy tévesen meghatdrozott emlékek és hamisitvanyok képezik. A rovid attekin-
tésbol Arany Janos négysorosanak utolsé sorat idézziik, Somogyi Antal hamisit-
vanyai kapcsan: ,,Biin, hogy csalni akar; menti, hogy arra silany.”

Az Osszegzést Vasary Istvan, a kotet szerkesztdje irta. Itt a székely iras erede-
tével kapcsolatos kérdések is szoba keriilnek, igen tomoren. ,,Hiteles 6si iras-e?”
— erre az a valasz, hogy feltétlentil; Osszefiigg a magyarsag steppei multjaval.
Létrejotte (szamolva a tiirk iras hatasaval, valamint a glagolita és cirill elemekkel)
863-1000 kozottre tehetd. Osszmagyar iras volt ez? Nem: keletkezése és kozép-
kori hasznalata a székelységhez kotédik. Mai elnevezése ezen alapul.

A kotet a filologiai munka magasiskolaja. Koncepcidja, felépitése, szovegkoz-
1ési mddja és az emlékek ismertetése példaértékii. A Koszénetnyilvanitasok hosz-
szu listaja és a labjegyzetekben emlitett erdélyi konyvtaros, levéltaros kollégak
nagy szama jol mutatja a munkalatok hatterében allo egytittmiikodést.

Kiknek szol ez az egyediilallo szintézis? A jelen és a jovO szakembereinek, s
egyszersmind a tudomanyos igazsag megismerésére vagyo olvasoknak. Feltétle-
niil kivanatos, hogy megjelenjen angol valtozata is, amely e régi, miivel6déstor-
téneti tanulsagokban gazdag irasrendszert a nemzetkozi tudomanyossag felé is
kozvetiti.

(Benko Elek — Sandor Klara — Vasary Istvan: A székely iras emlékei. Corpus
Monumentorum Alphabeto Siculico Exaratorum. Budapest: Bélcsészettudoma-
nyi Kutatokozpont, 2021, 927 o.)
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